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I sin ganska tunna forsta memoarbok First Childhood (1934) formadler Lord Gerald Hugh
Tyrwhitt-Wilson Berners att uttrycket "it’s not cricket” borjade komma p& modet under
1890-talet, och han ger ett exempel: "'I mean to say,’ he protested. 'To kick your wife! And
in public too! It's not cricket, is it?’” Den hdr anekdoten demonstrerar pa sitt eget lilla vis
hur cricket under mycket ldng tid varit en del av den engelska mentaliteten sdval som av
spraket. Att det ocksa finns tydliga bindningar mellan cricket och det engelska
rattsvdsendet visar David Fraser i en ny och bredare utgivning av kultklassikern (i sndva
rattssociologiska kretsar) The Man in White is Always Right, nu med ny huvudtitel: Cricket
and the Law. Bo Carlsson, rattssociologiprofessor och idrottsforskare, bekanner att han
kanske inte ar ratt person att recensera Frasers bok; han kan sin ratt och sin rattssociologi
— om an inte just brittisk common law - men han kan inte sin cricket. Och alla som har
forsokt sig pa att ldra sig, och ldra sig dlska, detta spel inser vilka svarigheter var recensent
stéllt sig infor. Och var sa goda, se sjdlva hur det gick.
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David Frasers "The Man in White is Always Right”
anses vara en klassiker — rent av en akademisk
kultbok — inom mitt Amne, vilket &r rattssociologin.
Tyvarr har den varit vildigt svar att fa tag pa, da den
tidigare enbart getts ut — i mitten pa 9o-talet — pa en
mindre kriminologisk institution ’down under”. Nu
har emellertid Westminsterjuristerna och
vinterbadarna Steve Greenfield och Guy Osborn, via
sin nya serie "Routledge Series in Law, Society and CRICKET AND THE LAW
Popular Culture”, sett till att fler ges en mojlighet att THE MAN IN WHITE 1S ALWAYS RIGHT
ldasa Frasers bok, nu med en ny huvudtitel, ”Cricket
and the Law”.

Routledge har kategoriserat boken under
amnesomradena ”Sport Studies”, "Legal Theory” och
”Cultural Studies”, vilket ar en i mitt tycke mycket
lockande beskrivning av boken. Det foreligger dock ett

smérre problem. Jag dr ndmligen inte speciellt insatt i

cricket, snarare tviartom, mycket beroende pa

fordomar om denna “6verklassport”. Forvisso har jag last och recenserat tva biografier skrivna av tva cricketspelare
och dessutom spelat "stickcricket” under ndgra minuter. Denna begriansade erfarenhet av cricket gor mig négot
fundersam 6ver min formaga att tillgodogora mig innehallet i den hér boken, och det blir inte battre av det faktum

att boken behandlar en engelsk réttstradition — “common law” — som i manga avseenden skiljer sig frdn den svenska
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réattskulturen, och om vilken jag har halvdana kunskaper. Men som sagt, boken anses vara en rittssociologisk
Kklassiker av de & som dock haft mojlighet att ldsa den tidigare utgavan, vilket givetvis gor att det kdnns bade som ett

“inre tving” och som en spadnnande uppgift att ta sig an boken.

Det framgar ritt snabbt att det inte kommer att bli en enkel uppgift, fér en analfabet inom cricket. Jag maste i
arlighetens namn medge att jag darfor gjort det enkelt for mig genom att skumlisa partier som egentligen borde ha
kravt ett omfattande efterforskande i tva gedigna uppslagsverk; ett om det engelska rittssystemet, och ett om cricket
och dess regler och praxis. For enkelhetens skull viljer jag dessutom att enbart belysa den 6vergripande
problematiken i den héar recensionen, och lamnar darmed speciella facktermer (som till exempel “chuckers”, eller
forkortningen LBW, som stér for "leg before wicket”) och for mig obekanta, men tydligen avgérande hiandelser eller
affarer” inom cricketvarlden, eller olika typer av beromda handlingar av olika cricketspelare, som Nasser Hussain,
Muttiah Muralitharan och Hansie Cronje, darhdn, om vi bortser fran domarens unika roll i cricket, som jag tycker
var en fascinerande information. I cricket har man namligen domare som endast kan fatta beslut om ett lag anmaler
att de vill att domaren fattar ett speciellt beslut, forst darefter kan han eventuellt fatta ett sadant beslut, men om
ingen patalar ndgonting, kan olika typer av felaktigheter och orattfardigheter forbises. Onekligen mycket invecklat
och likt domstol, d& négon dven dir méste anméla en incident eller ett brott for att f4 det provat. Detta gor cricket
unikt, precis som dess reglerade avbrott for lunch och tepauer, for i vilken idrott kan man hitta luncher som en del
av regelsystemet? Cricket dr onekligen en stor sport i det engelska samvaldet som dven sitter sina spar i den
brittiska kulturen, och &ven i annan idrott. En del begrepp anvinds som metaforer i 6vrigt samhallsliv och
cricketbegrepp dyker upp i till exempel tennis, dir begreppet ”it’s not cricket” anvinds for att férringa en, i och for
sig regelritt, men dndock i folkmun klanderviard underhandsserv. (Ett kapitel handlar for 6vrigt om "underarm

bowling”)

Det finns forvisso en del litteratur om cricket och alla dess “egenheter”. Vad ar det som gor Frasers bidrag sa
speciellt? Det finns sjélvfallet en méangd bibliografier i och statistiska presentationer av cricketvarlden. Det finns
aven bocker som har en bredare politisk eller social ambition, och da bland annat bocker som har behandlat
apartheid, och nyligen manskliga réttigheter i Zimbabwe (som dven behandlas i den sjilvbiografiska boken Playing
With Fire.

Den stora kulturella betydelsen som cricket har, och har haft, for det engelska samhéllslivet dr &ven en anledning till
att Fraser uppméarksammar forhéallandet cricket och ritten. Dessutom har cricket pa senare &r blivit foremal for olika
former av reglering pa skilda nivéer. Aven pa en forhallandevis 1ag nivé kan man finna en relativ komplex reglering
av spelare och disciplindra atgéarder. Nar det galler cricket pd professionell nivé finns dessutom reglering mot fixade
matcher och bruket av droger. I det hiar avseendet skiljer sig cricket, och 6vrig sport for den delen, inte mycket fran
ovrig popularkultur, som pa senare ar genomgéatt en 6kad reglering, som en del teoretiker, typ Habermas, skulle
uttrycka som ett forrattsligande av livsvarlden. Enligt min mening utrycker f6ljande citat, fran Greenfield och

Osborn, problematiken pé ett talande sétt:

In recent years the law has increasingly become involved within popular culture on a number of
different levels; the law has, in effect, begun to colonise leisure. As the leisure industry has developed
it has faced increasingly legal regulation. For example, within the music industry we see the
increased visibility of the law in contractual problems, disputes about intellectual property and
control over the dissemination of material. The media too has been increasingly subject to legal

regulation of content. The phenomenon is equally marked within sport.[1]

Frasers bok behandlar forrattsligandet — juridifieringen — men gar faktiskt ett steg lingre genom att betrakta sjélva
forhallandet mellan cricket och ritten, och hdvdar Fraser, dirmed samhallet i sig sjalvt. Han &r av den uppfattningen
att rdtten — i vid mening — ar mer an lagstiftning, domstolar, med mera; ingredienser som traditionellt
sammankopplas med ritten, speciellt i en strikt formell uppdelning 4 la rattspositivism mellan lag och moral. Nej,
havdar Fraser, denna uppdelning ar falsk och missar att se att riatt och samhalle &r ssmmanvévda, och att ratten ar
en social konstruktion, som varken lever sitt liv ovanfor eller ar separerat fran 6vrigt socialt liv. Jag appladerar och
min réttssociologiska skolning kommer vl till pass. Han tar i, och jag ger fortfarande mitt bifall, nar han poangterar
att ratten — i vid mening — ar politik, sociologi och litteratur — ja, det &r ocksa cricket.

Detta dr genialt, och pa sa sitt kan Fraser dven anvianda cricket som ett satt att illustrera hur lagar, etik och moraliska
utsagor och kinslor generellt pdverkar manniskors liv i deras dagliga och sociala tillvaro. Cricketens vig kantas av
manga illustrativa rattsfall, historiskt sdvél som i nutid; fran William Waterfall, som 1775 drépte en motspelare
under pagaende match, till skattereglering och sponsorkontrakt. Men &n viktigare &r att cricket, som sagt var, dven

erbjuder en rad exempel pé hur lagar, etiska principer och moral utévar inflytande 6ver och praglar vért sociala liv.

Det bor podngteras att Fraser varken anviander cricket som en metateori eller en metafor for att beskriva réattens

fenomenologi eller dess samhilleliga funktioner. Nej, snarare anvinds cricket och dess exempel — typ ”it’s not
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cricket” eller LBW — for att tydliggora komplexiteten och motsittningar i det som utgor spelets praxis, ndgonstans
mellan “the rules of the game” och "the spirit of the game”, nagot som i sin tur kan berétta en hel del om rittens
problematik. Cricket, precis som rétten, préglas inte av en strikt formell tillimpning av dess regler, vilket innebér att
bada systemen formas av motsigelser, komplexitet och osidkerhet. Denna problematik dyker upp p& hog niva saval
som pé lagre nivaer; pa den lokala grasmattan eller i Testmatch, och i tingsrétten eller i hogsta domstolen. Dessa
aktorer har lite gemensamt, men de spelar eller arbetar med samma regler inom sitt respektive system (Luhmann)
eller falt (Bourdieu). Cricket och ritten &r, podngterar Fraser, bada skapade genom kompromisser, tolkning,
utveckling och osikerhet. Cricket, precis som ratten, kan harigenom lara oss mycket om majligheterna och

motsattningarna i begrepp som “of6rutsagbarhet” och "tvivel”, begrepp som préglar séval rattstillampning som spel.

En poing i Frasers resonemang nar det géller betydelsen av normativa kéllor ar att ratten plockas ner frén sin
piedestal, och att det darmed inte finns viktigare saker som ratten, och mindre seriésa och oviktiga saker, som till
exempel cricket, eller idrott generellt. For Fraser ar cricket och ritten enbart olika arenor dar man kdmpar 6ver
mening, tolkning och tillimpning av regler. Debatt rorande fair play i cricket ar, pa sitt sédtt, ssmma sak som debatt
rorande strafflingd i kriminalrétten. Tvister om domarens auktoritet pa plan eller i rattssystemet &r bédda debatt om

vart samhaélles demokratiska struktur, om vi foljer Fraser till slutet.

Jag maste givetvis erkdnna att jag, nir jag kravde att fi recensera Frasers bok, tog mig vatten 6ver huvudet, speciellt
nér jag, i min enfald, utgick fran att den, likt de flesta idrottsvetenskapliga bockerna, skulle vara forhallandevis
lattlast! Men boken har — trots min svarighet att ta mig an boken pa ett mer fordjupat och 6nskvart siatt — sannolikt
fortjanat och fortjanar en hog “kultfaktor”, speciellt inom rittssociologin men mahidnda dven inom
idrottsvetenskapen — vad det nu kan vara vart utanfor dessa akademiska viaggar. Bara idén — att jamfora cricket och
rattssystemet — ar lovvird, och gor sig siakert i en anglosaxisk milj6. Kanske borde hockey och det svenska

réattssystemet fi samma komparativa genomgang.

Jag tanker, efter den hir recensionen, faktiskt &nyo angripa boken, nér tiden ar mogen for en mer grundlig lasning,
och darefter anvinda den, i ett annat sammanhang som inspiration till en artikel om ritt och idrott som normativa

strukturer, tillsammans med litteratur och popularkultur.

Jag forstar hur Sven-Ake Lundbick kiinde sig nir han gick in i viiggen. Men jag terkommer som sagt var!

[1] Greenfield, Steve & Osborn, Guy (1999) “The Legal Colonisation of Cricket”; Soundings Issue 13, 129.
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