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Vi har val alla ndgon gang suttit framfér TVn — for det &r ju dar det syns bast — och lite gene-
rat sett stundtals riktigt grova filmade fall inom straffomradet pa en fotbollsplan, dykningar
utférda i férhoppning om att fa till stdnd en straffspark som ska avgéra matchen - till fuska-
rens férdel. Eller &r vi inte generade? Ar vi kanske snarare lite beundrande? Eller upprérda?
Manga tar avstand, ser det som fusk, jamfor med dopning eller att flytta golfbollen till ett
béttre utslagslage. Kanske beror ens reaktion pa om det &r det egna (lands-)laget som vin-
ner — eller drabbas av - straffen och det nastan garanterade malet. Instéliningen till filmning
i fotboll, och sarskilt den ultimata formen, dykningen framfér mal, &r komplex och varierar
mellan manniskor, och ar ett fascinerande d@mne for studier, inte minst, kanske, ur ett moral-
filosofiskt perspektiv. Men ocks3, visar det sig, ut ett sociologiskt. Vad &r det som betingar
en viss installning, vad bestdmmer om man uppfattar filmade straffar som legitima eller helt
oacceptabla?

Mats Trondman sitter pa ett omfattande empiriskt material av narmast guldgruvekaraktar,
data frén en enkatstudie av ett riksrepresentativt urval av knappt 1600 ungdomar mellan 13
och 20 ar med fokus pa "unga och féreningsidrotten”. Dessa ungdomar fick ocksa ge sin syn
pa filmade straffar - om de anses legitima, delvis legitima, eller icke legitima. Svaren tar for-
fattaren till utgadngspunkt for en fyndig, ndrmast sexig, kvantitativ analys déar han med hjalp
av en rad oberoende variabler soker efter en subpopulation dar total enighet rader om att
det &r helt legitimt att filma sig till en straff i fotboll. | denna analys, som ndrmast kan beskri-
vas som en manuell regressionsanalys, testar Trondman en rad variabler som sammantaget
beskriver det sociala och kulturella livssammanhang dar stédet for filmning &r mest utbrett.
Men som den teoridrivne sociolog han &r stannar inte Trondman vid empiriska slutsatser.
Istéllet gar han vidare och analyserar sina resultat med hjalp av Talcott Parsons’ handlings-
teori fran The Structure of Social Action (1937), en analys som samtidigt blir en spannande
och pedagogisk introduktion till Parsons’ handlingsteori. Om an ej oantastlig, kan Parsons
teoribygge fortfarande bidra till att skapa forstaelse for ménniskans stéllningstaganden och
handlingar dar de vinglar mellan frivillighet baserad pa internaliserade normer, och ob&nhor-
ligt tvingande externa villkor.

Varje simulering (filmning) som &r avsedd att lura domaren,
ska bestraffas som oldmpligt upptriddande

oavsett var pa planen det sker.

Ur Spelregler for fotboll (2006).
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Prolog

Thierry Henry var mycket n6jd nidr han métte medierna efter Frankrikes attondelsfinal mot
Spanien i fotbolls-VM i Tyskland: “Puyol skar min 16pvig, rakt framfor mig, och satte sin
axel rakt i mitt ansikte”. Enligt presskonferensens Henry var frisparken solklar. Efter att ha
sett bilderna pa TV skriver Sportbladets journalist Robert Laul dagen efter att Henry trif-
fas pa axeln”. Han “faller” sedan “handl6st” med “hinderna for ansiktet”. Spanjoren far en
varning, Frankrike en frispark. Zinedine Zidane forvaltar den senare vil. Frankrike vinner
matchen med 2-1 och gér till kvartsfinal. Spanien far aka hem. Ett fruktansvért sétt att for-
lora pa”, sdger Carles Puyol, och suckar. I idrottsresultatens virld dr Henry vinnare. Puyol,
ddremot, dr forlorare. Sportbladets uppslagsrubrik dr med TV-bildsédkerhet verifierad: "Hér
filmar de till sig seger”.

Vigledande fraga och syfte

Foreliggande bidrag till Idrottsforum.org intresserar sig for ungdomars bedomning av det
fenomen som prologen ovan uppmérksammar: att filma. I Svenska Fotbollsforbundets
Spelregler for fotboll (2006) berors “filmning” 1 Regel 12 om “oldmpligt upptradande”.
”En spelare” som “forsoker paverka domsluten till egen fordel genom s k filmning”, sdger
denna regel, ”ska varnas och visas det gula kortet”. Sa giller “oavsett var pa planen det
sker”.' I detta bidrag avgrinsas fenomenet till att filma i avsikt att fi en straff i en avgoran-
de match. Intresset avser hur bedomningen av en sadan handling varierar beroende pa vilka
kategorier av ungdomar som beskrivs. Med ungdomar avses det riksrepresentativa urval av
knappt 1600 13-20-dringar i Sverige som ligger till grund f6r Ungdomsstyrelsens rapport
Unga och foreningsidrotten (2005).” Sarskilt intressanta r de ungdomar som i mycket hog
grad finner det legitimt att filma.

Bidraget vigleds dérfor av foljande frdga: vad bestimmer vilka ungdomar som i storst
utstriackning finner det legitimt att filma i avsikt att fa en straff i en avgérande match? Syf-
tet dr att bidra till en kritisk forstaelse av de villkor som genererar den storsta andelen unga
som finner det legitimt att 1 detta avseende filma. Med andra ord intresserar sig studien
for forstaelsen av det sociala och kulturella livssammanhang i vilket stodet for filmning ar
mest utbrett. Att forstaelsen ar “kritisk” betyder inget annat &n att jag sjilv liksom Svenska
fotbollsférbundet inte finner filmade straffar legitima.’ Forstaelsen avser foljaktligen varfor

1 Spelregler for fotboll (2006) dr en 6versittning av FIFA:s Law of the Game och revideras arligen. ”Film-
ning” — eller ”simulering” — avhandlas, som redovisats i 16ptexten ovan, i Regel 12 om "otillatet spel” och
“olampligt upptriddande” (s. 36-44). ”En spelare ska varnas och visas det gula kortet om han (...) gor sig
skyldig till oldmpligt upptrddande” (s. 37). Under rubriken ~Officiella beslut” berors “filmning” i “Beslut
5”: ”Varje simulering (filmning) som dr avsedd att lura domaren, ska bestraffas som olampligt upptriddande
var pa planen den sker” (s. 39). Filmning berors dértill i en sérskild ”Kommentar 137, som lyder: “Férutom
de forseelser som ndmns i Spelreglerna ska varning utdelas om en spelare ”forsoker paverka domsluten till
egen fordel genom s.k. filmning” (s 42).

2 Datainsamlingen genomfordes av Statistiska centralbyrdn (SCB) under maj och juni 2005. For en nidrmare
beskrivning av denna studie och dess urval, se Trondman, 2005, s. 24-26.

3 IF&rordet Spelregler for fotboll (2006) skriver Lars-Ake Lagrell, ordfoérande i Svenska Fotbollsforbundets
Forbundsstyrelse och Bo Karlsson, ordférande i Svenska Fotbollsforbundets Domarutskott: ”Aven infor
2006 har representanter for de olika grupperna inom svensk fotboll samlats kring fragor rérande spelreg-
lerna och i enighet uttryckt vikten av att spelreglerna f6ljs. Det dr var forhoppning att sé manga som maojligt
tar del av de regler och bestimmelser som géller for var idrott — allt for att fa en bra fotboll i Sverige”.
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ndgot dr pa ett sdtt det inte bor vara. Strdvan att empiriskt besvara fragan doljer till att borja
med att bidraget ocksa har ett teoretiskt intresse. Syftet uppnas darfor forst niar de empi-
riska utfallen kan ténkas teoretiskt.

Till min hjélp tar jag mitt nyligen vickta intresse f0r den amerikanske sociologen Talcott
Parsons (1902-1979)* — i detta ssmmanhang hans referensram’ for teoretisk forstaelse av
social handling och social ordning. Forvisso har Parsons inget konkret att sdiga om bedom-
ningar av filmade straffar. De hindrar emellertid inte att hans referensram vésentligen kan
bidra till forstaelsen av den kategori av ungdomar inom vilken legitimiteten for att filma
ar mest utbredd: de livssammanhang dér, for att nagot forega min introduktion av Parsons
referensram, den sociala handlingen att filma &r de icke slumpméssiga monstrets sociala
ordning. De lidsare som inte kinner sig lockad av hur sociologen Parsons tinker handling
och ordning, liksom av de konsekvenser hans tinkande far for forstaelsen av ungdomars
bedomning av filmning, kan ldsa fram till rubriken “Ett forsok till teoretisk forstaelse av
filmandets legitimitet”.

Filmandets legitimitet bland ungdomar

I Ungdomsstyrelsens ovan ndmnda studie fick ungdomarna ta stillning till f6ljande pasta-
ende: Det dr okej att trilla medvetet — att filma — for att forsoka fd en straff om det dr en
avgorande match. Nir uttrycket “att filma” — eller filmning — hddanefter anvénds dr det
endast denna empiriska bestdmning som avses. Tre svarsalternativ erbjods de svarande.
Antagandet &r att dessa indikerar tre bedomningar av att filma. De som instimmer helt i
pastaendet gor bedomningen att filma ar en legitim handling. 10 procent av ungdomar i
Sverige anser att sa ér fallet. 65 procent har den omvénda uppfattningen och instimmer
inte alls i pastaendet. F6ljaktligen ser de att filma som en icke legitim handling. De ungdo-
mar som delvis instimmer bedémer att filma dr en delvis legitim handling. 25 procent intog
denna ambivalenta héllning. Intresset fér andelen ungdomar som bedomer att filma dr en
legitim, delvis legitim respektive icke-legitim handling bendmns fortséttningsvis “filman-
dets legitimitet™.

Inledningsvis kan saledes konstateras att en majoritet av ungdomar i Sverige finner film-
ning vara nagot icke legitimt. Var fjirde dr ambivalent och var tionde anser att fenomenet
ar helt legitimt. I absoluta tal dr det drygt 80 000 ungdomar i Sverige som bedomer att fil-
ma 4r en legitim handling. Studiens brannpunkt, som den formulerades i syftet ovan, avser
dock “de villkor som genererar den storsta andelen unga som finner det legitimt att filma”.
Mot bakgrund av denna brannpunkt foljer det empiriska studiet av filmandets legitimitet
en enkel strategi: att steg fOr steg addera de bestimningar, eller variabler, som tillsammans
utgor de villkor som genererar den procentuellt stérsta andelen ungdomar som bedomer
att filma &r en helt eller delvis legitim handling. Eller: att synliggéra den, med Parsons

4 Jag ar sjalvklart medveten om att mitt nyligen véckta intresse for Parsons sociologi dr senkommet. I ”In-
troduction” till The Talcott Parsons Reader (1999) skriver dock redaktéren Bryan S. Turner: “There has
clearly been since the 1980s a major re-evaluation of the sociology of Talcott Parsons and an extensive
assessment of his legacy”, (s. 6).

5 Det engelska uttrycket dr “frame of reference” (Alexander, 1983, s. 12). Denna ram utgér dven en del av
en anti-positivistisk argumentation. It is fundamental”, skriver Parsons i The Structure of Social Action
(1937), ’that there is no empirical knowledge which is not in some sense and to some degree conceptually
formed” (i Alexander, 1983, s. 10).
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begrepp, sociala ordning inom vilken endast en minoritet av ungdomar bedomer att den
sociala handlingen att filma en straff i en avgérande match &r en icke legitim handling. Det
empiriska sokandet efter denna ordning inleds med en jimforelse mellan ungdomar i och
utanfor foreningsidrotten. Det dr ndmligen 1 foreningsidrottens vérld sokandet kommer att
ta sin borjan och har sina skil att fortsitta.

Filmandets legitimitet i foreningsidrottens virld

Filmandets legitimitet bland ungdomar som idrottar i forening

11 procent av de ungdomar som vid undersokningstillfillet idrottar i en forening, 9 procent
av de som tidigare gjort det men hoppat av och 6 procent av de som aldrig féreningsidrottat
anser att filma dr en legitim handling. Motsvarande andelar for dem som finner att filma &r
en delvis legitim handling dr 29 procent (foreningsidrottare), 23 procent (avhoppare) och
21 procent (utanforstiende).’ Det innebir att fyra av tio unga foreningsidrottare anser det
helt eller delvis legitimt att filma. Motsvarande andelar for avhoppare och utanforstaende
ar 32 respektive 27 procent. En forsta slutsats ar saledes att ungdomar som foreningsidrot-
tar i storre utstrdckning finner det legitimt att filma dn ungdomar som inte idrottar i foren-
ing. Sokandet efter det sammanhang dér stodet fOr att filma dr mest utbrett bor som ovan
antytts fortsitta in i foreningsidrottens virld.” D& denna ir organiserad enligt en princip om
konsdelning &r det av vikt att veta hur filmandets legitimitet ser ut inom flick- respektive
pojkidrott.

Filmandets legitimitet hos foreningsidrottande flickor och pojkar

Var tjugonde flicka (5 procent) jamfort med néstan var femte pojke (18 procent) som foren-
ingsidrottar anser att filma &r en legitim handling. Konsskillnaden ér harvidlag mycket pa-
taglig. Den &dr dock mindre bland flickor och pojkar som intar den ambivalenta hallningen.
26 procent av flickorna och 31 procent av pojkarna bedomer att filma &r en delvis legitim
handling. Foljaktligen tycker 69 procent av flickorna och 51 procent av pojkarna att film-
ning helt saknar legitimitet. En andra slutsats dr darfor att stodet for att filma dr betydligt
storre inom den organiserade pojk- dn flickidrotten. Sokandet efter det sammanhang dér
att filma dr mest legitimt gar darmed vidare in i pojkidrottens virld. Men ungdomars for-
eningsidrottande kan 4dven delas in i lag- och individuell idrott. Darfor tar s6kandet forst
véigen genom dessa bdda typer av idrotter. Inte minst darfor att det &r i lagidrotter det &r
mojligt att trilla medvetet for att fa straff i en avgdrande match.

6 De n-tal som hér och i den fortsatta empiriska redovisningen ligger till grund for procentandelarna redovi-
sas nedan i tabell 3.

7 Hir bor dock tilldggas att det ocksa finns mindre kategorier av ungdomar som aldrig féreningsidrottat
men som i relativt stort utstrackning bedomer att filmade straffar dr legitima. Dock inte i den omfattningen
som géller den idrottskategori som hir kommer att synliggoras. Jag har dock for avsikt att i en kommande
separat artikel undersoka de icke idrottsliga villkor som kan generera “filmade straffars sociala ordning”.
Det kommer da att visa sig att filmade straffars legitimitet kan hdra mycket olika ”ordningar” — eller livs-
sammanhang — till.
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Filmandets legitimitet hos ungdomar i lag- och individuell idrott

14 procent av de ungdomar vars huvudidrott® dr en lagidrott och 5 procent av de ungdomar
vars huvudidrott dr en individuell idrott bedomer filmning som en legitim handling. Med
huvudidrott avses den idrott som dgnas mest tid. Motsvarande andelar for de ungdomar
som tycker att filma dr nagot delvis legitimt dr 32 respektive 20 procent. Det innebér att 54
procent av ungdomar med en lagidrott som huvudidrott och 75 procent av ungdomar med
en individuell idrott som huvudidrott anser att filma 4r en icke legitim handling. En tredje
slutsats &r saledes att legitimiteten for att filma dr betydligt mer utbredd inom lagidrott din
inom individuell idrott. Men eftersom foreningsidrotten dr organiserad i flick- och pojki-
drott och kan kategoriseras 1 lag- respektive individuell idrott dr det nodviandigt att beskriva
filmandets legitimitet bland flickor och pojkar inom lag- respektive individuell idrott. Inte
minst da pojkar finner filmandet mer legitimt &n flickor och att ungdomar inom lagidrott
finner detsamma mer legitimt dn ungdomar som &gnar sig at individuell idrott. Det &r dér-
till fler pojkar inom lagidrott &n inom individuell idrott.”

Filmandets legitimitet hos flickor och pojkar i lag- respektive individuell idrott

I tabell 1 redovisas hur kon och typ av idrott samspelar med avseende pa filmandets legi-
timitet. Aven hiir avser lag- och individuell idrott ungdomarnas huvudidrotter. Niistan var
femte pojke (19 procent) 1 lagidrott bedomer filmning som en legitim handling. Motsvaran-
de andel for flickor &r 8 procent. Samma bedé6mning gér 9 procent av de pojkar som utovar
individuell idrott. Légst andel som anser att filma &r en legitim handling finns bland flickor
som dgnar sig at individuell idrott (3 procent). Ocksa de flickor och pojkar som anser
filmning vara delvis legitimt har hogst andelar inom lagidrott. 32 procent av dessa flickor
och 31 procent av dessa pojkar anser att filma &r delvis legitimt. Motsvarande andelar for
flickor och pojkar 1 individuell idrott &r 21 respektive 18 procent. Foljaktligen ér det flickor
(76 procent) och pojkar (73 procent) i individuell idrott som i storst utstrackning bedomer
filmning som en icke-legitim handling. Bland pojkar i lagidrott gér 50 procent samma be-
domning. Motsvarande andel for flickor &r 60 procent.

Tabell 1. Bedomning av filmandets legitimitet bland flickor och pojkar som har
lag- respektive individuell idrott som huvudidrott (i procent).

Flickidrott Pojkidrott
Lag- Individuell Lag- Individuell
idrott idrott idrott idrott
Legitim handling 8 3 19 9
Delvis legitim handling 32 21 31 18
Icke-legitim handling 60 76 50 73
Total 100 100 100 100

8 Bestdmningen “huvudidrott” — den idrott som en ungdom dgnar mest tid — rymmer bade de ungdomar som
vid undersokningstillfillet foreningsidrottar och dem som tidigare gjort det (avhoppare). Sa ér fallet bade
vid jaimf&relser mellan lag- och individuell idrott liksom i beskrivningen av fotbollsspelare. Harvidlag gil-
ler saledes utfallen alla de ungdomar som har eller haft en huvudidrott.

9 65 procent av pojkar och 44 procent av flickor har (eller har haft) en lagidrott som sin huvudidrott. 35
procent av pojkar och 56 procent av flickor har (eller har haft) en individuell idrott som huvudidrott.
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Eftersom intresset hir avgrénsats till den kategori av ungdomar inom foreningsidrotten
som i storst utstrackning bedomer filmning som nagot legitimt dr den fjdrde slutsatsen art
det starkaste stodet for filmandet som legitim handling finns bland pojkar vars huvudidrott
dar en lagidrott. Arbetet med att na studiens syfte gar darfor vidare med frdgan om hur detta
stod ser ut inom den svenska idrottsrorelsens, till medlemsantal och medieuppmérksamhet
storsta lagidrott, ndmligen fotboll.

Filmandets legitimitet bland pojkar som spelar fotboll

20 procent av pojkar som har fotboll som sin huvudidrott bedomer det legitimt att filma.
31 procent 1 samma kategori anser att filma dr en delvis legitim handling. Foljaktligen tar
knappt hélften (49 procent) av dessa fotbollspojkar helt avstand fran att medvetet filma
en straff i en avgorande match. En femte slutsats ar séledes att filmandets legitimitet inom
pojkfotboll i stort cir densamma som bland lagidrottande pojkar generellt."

Sokandet efter den sociala ordning i vilken den storsta andelen ungdomar bedomer film-
ning som en legitim handling fortsdtter genom att ytterligare tva aspekter adderas. Den ena
aspekten avser hur pojkar med fotboll som huvudidrott bedomer sin egen prestationsniva
i relation till andra spelare i den egna traningsgruppen. Den andra aspekten intresserar sig
for de mal pojkar har med sin fotboll. Dessa bada aspekter, eller variabler, anvinds i av-
sikt att synliggora de pojkspelare som anser sig vara bést 1 det egna laget respektive som
i framtiden har for avsikt att tillhra en internationell toppelit. Vi borjar med idrottandets
mal och fortsitter med den sjilvskattade prestationsnivan. I bada dessa fall gors jamforel-
ser. I forsta fallet med pojkar som inte har som mal att bli toppelitspelare. I det andra fallet
med pojkar som inte skattar sin egen formaga som fotbollsspelare sa hogt.

Filmandets legitimitet bland pojkar som spelar fotboll i avsikt att bli

internationella toppspelare

32 procent av pojkar som spelar fotboll och har som mal att bli internationella toppspelare
bedomer filmning som en legitim handling. 24 procent av dem finner en sadan handling
delvis legitim. Foljaktligen anser 44 procent av dessa pojkar med toppelitsmal att filma &r
en icke-legitim handling."' 12 procent av pojkar som spelar fotboll men som gér det en-
dast for att det &r roligt — har rekreationsmédl — anser det helt legitimt att filma. 31 procent i
samma kategori av pojkar finner filmandet delvis legitimt. 57 procent av dem anser saledes
att filmning saknar legitimitet."” En sjitte slutsats dr dirfor art pojkar som spelar fotboll
med mdlet att i framtiden tillhora en internationell toppelit i betydligt storre utstrdckning
bedomer filmning som en legitim handling dn pojkar som spelar fotboll endast for att det
dar roligt.

Filmandets legitimitet bland pojkar som spelar fotboll och som enligt

sjdlvskattning dr den bdsta fotbollsspelaren i sin traningsgrupp

Av tabell 2 framgar att hélften (50 procent) av de pojkar som har fotboll som sin huvudi-
drott och skattar sig sjdlva som bést i sin trdningsgrupp anser att filmning &r en legitim
handling. 19 procent av dem beddmer det vara en delvis legitim handling. 31 procent finner
det icke legitimt att filma for att fa en straff i en avgdrande match.

10 For en jimforelse, se tabell 3 nedan.
11 Denna kategori av pojkar bestar av 59 individer. Se dven tabell 3 nedan.
12 Denna kategori bestar av 108 individer. Se dven tabell 3 nedan.
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Tabell 2. Instdllningen till filmning bland pojkar som har fotboll som huvudidrott
och olika sjdlvskattade prestationsnivder (i procent).

Legitim Delvis legitim Icke legitim  Total n=
handling handling handling

Bist 50 19 31 100 16
De allra bista 24 32 44 100 116
De medelbra 12 32 56 100 104
De sdamre 0 25 75 100 8

En jimforelse mellan kategorin “bést fotbollsspelaren 1 min traningsgrupp” och tabellens
ovriga sjdlvskattningskategorier visar att ju béttre fotbollsspelande pojkar anser sig vara, ju
mer legitimt finner de att det 4r att filma en straff i en avgérande match. Andelsskillnaderna
ar harvidlag pétagliga. Hilften av de pojkar som anser sig vara bést i traningsgruppen fin-
ner, som ovan redovisats, ett sadant filmande vara en helt legitim handling. Knappt var
tredje (31 procent) av dem tar helt avstand fran en sddan handling. Bland dem som upp-
fattar sig tillhora “de allra bésta” dr motsvarande andelar 24 respektive 44 procent. Bland
dem som anser sig tillhora de “medelbra” bedémer 12 procent filmning som en legitim
handling. 56 procent i denna kategori av pojkar ser filmning som nagot icke legitimt. Ingen
av dem som skattar sig som horande till ”de sdmre” finner filmandet legitimt. Tre av fyra
av dessa pojkar tar helt avstand fran att filma. Det finns dock anledning att papeka de laga
n-talen for de pojkar som skattar sig som “’bést” respektive tillhorande ’de sdmre” 1 sin tréd-
ningsgrupp. Den sammantagna tendensen gor dock en sjunde slutsats mojlig: att ju bdittre
pojkar anser sig vara som fotbollsspelare, ju mer bendigna dr de att tycka att det dar legitimt
att filma en straff i en avgorande match.

Ar det d& moijligt att finna den sociala ordning déir andelen pojkar som bedomer filmade
straffar som legitima nar éver 50-procentsnivan? Det skall visa sig att det gar att na langt
over denna niva, men de antal pojkar som dessa nivaer baseras pa dr sa fa att utfallen bor
betraktas mer som idéer for fortsatt forskning dn som tillforlitliga utfall. Med denna var-
ning riktas nu intresset mot ledarkaraktédrens betydelse for en sjdlvskattad elit av fotbolls-
pojkars bedomning av filmade straffars legitimitet.

Filmandets legitimitet bland en sjilvskattad elit av pojkar som spelar fotboll

och som har ledare som inte gillar vissa domare respektive har ledare som

gdrna beridttar sexskdmt

50 procent av pojkar som har fotboll som sin huvudidrott, som har som mal for sitt idrot-
tande att bli internationella toppidrottare och som svarar att de har ledare som inte gillar
vissa domare anser att filma en straff 1 en avgérande match &r en legitim handling. 29 pro-
cent av dessa pojkar anser det vara en delvis legitim handling. Endast en dryg femtedel av
dem (21 procent) tar helt avstand fran filmning i den betydelse som hér avses. I denna kate-
gori bedomer saledes néstan étta av tio pojkar (79 procent) att filma ar helt eller delvis legi-
timt. Stodet for filmning som legitim handling dr dock kvar pa 50-procentsnivan. Kategorin
bestar dock av endast 14 pojkar.
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Med ledare som gérna beréttar sexskidmt anser 68 procent av fotbollspojkar med top-
pelitsmal att filmning &r en legitim handling. 16 procent finner det delvis legitimt. Samma
andel tar helt avstand fran att filma. Denna kategori bestar dock av endast 6 pojkar.

Ar det, till sist, mojligt att finna den sociala ordning dir alla pojkar anser att filma en
straff i en avgorande match &r en legitim handling? Rent sifferméssigt dr det mojligt. 100
procent av pojkar som har fotboll som huvudidrott, anser att de dr bést i trdningsgruppen
och har en ledare som enligt dessa pojkar inte gillar vissa domare bedomer att filma for att
fa en straff i en avgorande match vara en legitim handling. Problemet dr dock att denna ka-
tegori endast bestar av 3 individer. Just darfor dras hér ingen annan slutsats dn kunskapen
om dessa faktorers betydelse behover utvecklas och fordjupas. Det gar dock inte att blunda
for att vissa inslag i en idrottskultur — som sexism och misstro mot domare — kan bidra till
filmandets legitimitet. Det dr ndmligen sa att ungdomar med ledare som enligt ungdomar-
nas upplevelser ofta beréttar sexskdmt och misstror vissa domare 1 betydligt hogre grad fin-
ner filmning legitimt 4n de ungdomar som har ledare som inte gor detsamma.'’ En &ttonde
slutsats ar saledes att idrottsmiljoer med ledare som ger uttryck for sexism och misstro mot
domare rymmer fler ungdomar, sérskilt pojkar,”* som bedomer att filmade straffar dr legi-
tima dn idrottsmiljoer vars ledare inte dr sexistiska och misstror domare.

En empirisk slutledning

Det empiriska svaret pa frigan om vad som bestimmer de ungdomar som i storst utstréick-
ning finner det legitimt att filma for att fa en straff i en avgérande match har ovan redovi-
sats i atta interrelaterade steg. For varje steg har bestimningar adderats som hgjt andelen
ungdomar som bedomt att filma &r en legitim eller delvis legitim handling. Med denna
strategi har filmade straffars sammanhang — eller sociala ordning — alltmer tydliggjorts. I
tabell 3 nedan sammanfattas huvudresultaten av denna stegvisa analys. Fyra komprimerade
empiriska slutsatser, vilka sammantagna mojliggor en empirisk slutledning, dr hérvidlag

av sirskild betydelse med avseende pa bidragets vigledande fraga och syfte. For det forsta

13 20 procent av ungdomar som instdmmer helt i att de har idrottsledare som inte gillar vissa domare gor be-
domningen att filmning &dr nagot legitimt. 33 procent i samma kategori anser att filma &r en delvis legitim
handling. Séledes tar 47 procent i denna kategori helt avstdnd fran att filma. Bland ungdomar som inte
instdmmer alls i att de har en ledare som pa detta sétt misstror domare dr motsvarande andelar 6, 23 respek-
tive 71 procent. 22 procent av ungdomar som instimmer helt i att de har en idrottsledare som ofta beréttar
sexskdmt bedomer att filma som en legitim handling. 38 procent av dem anser det vara en delvis legitim
handling. Foljaktligen bedomer 40 procent i denna kategori filmning som nagot icke legitimt. Bland de
ungdomar som foreningsidrottar men inte alls instimmer i att de har en ledare som gérna beréttar sexskamt
ar motsvarande andelar 11, 30 respektive 59 procent. Det finns saledes empiriskt stod for ledarkaraktarens
betydelse for ungdomars instéillning till filmning. Men det omvinda gar naturligtvis inte helt att utesluta:
att ungdomar som finner filmning legitimt upplever sina ledare pa ett annorlunda sitt &n ungdomar som
finner filmning icke legitimt. Min bed6mning &r dock att ledarkaraktir, i detta ssmmanhang indikerad med
de signaler ledare skickar till idrottsungdomar med avseende pa sexism och domarmisstro, tillsammans
med andra hér studerade aspekter, ingar i en specifik social ordning eller idrottskultur som 6kar riskerna
for att ungdomar uppfattar filmning som nagot legitimt. Kanske dr det helt enkelt en fraga om en viss typ
av maskulinitet inom frimst lagidrott.

14 26 procent av pojkar som instimmer helt i att de har idrottsledare som inte gillar vissa domare anser att
filma dr en legitim handling. 24 procent av pojkar som instimmer helt i att deras idrottsledare gérna beréttar
sexskdmt bedomer att filma som en legitim handling. Motsvarande andelar f6r flickor dr 10 respektive 17
procent.
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har legitimiteten att filma nagot storre stéd inom 4n utom féreningsidrotten."” For det andra
ar det framst inom lagidrott — inte individuell idrott — och bland pojkar — inte flickor — som
filmandet ges stark legitimitet. For det tredje okar stodet for filmade straffar patagligt om
fotbollsspelande pojkar har som mal att i framtiden bli internationella toppspelare och i
samtiden anser sig vara bést i sin trdningsgrupp. For det fjdrde ar det sa att ledares ten-
denser till sexism och misstro mot domare ger néring till legitimiteten for filmade straffar.
Samtidigt ar det viktigt att med kraft papeka att merparten av svenska idrottsledare inte dr
sexistiska eller misstror domare. "’

Tabell 3. Olika kategorier av ungdomars bedomning av filmade straffars
legitimitet: en sammanfattning (i procent).

Legitim Delvis Legitim Icke n=
handling legitim och delvis legitim
handling legitim handling
handling
Ungdomar som aldrig idrottat i
en forening 6 21 27 73 214
Ungdomar i Sverige 10 25 35 65 1580
Ungdomar som idrottar i férening 11 29 40 60 708
Ungdomar med erfarenhet av
lagidrott 14 32 46 54 708
Pojkar som idrottar i férening 18 31 49 51 368
Pojkar med erfarenhet
av lagidrott 19 31 50 50 405
Pojkar med fotboll som
huvudidrott 20 31 51 49 249
Pojkar i fotboll med mal att bli
internationella toppspelare 32 24 56 44 59

Pojkar i fotboll som anser sig

vara bést i den egna

traningsgruppen 50 19 69 31 16
Pojkar i fotboll med mal att bli

internationella toppspelare med

en ledare som inte gillar vissa

domare 50 29 79 21 14
Pojkar i fotboll med mal att bli

internationella toppspelare med

en ledare som gérna beréttar

sexskdmt 68 16 84 16 6
Pojkar i fotboll som sjilva anser

sig vara bést i den egna tridnings-

gruppen med en ledare som inte

gillar vissa domare 100 0 0 0 3

Mot bakgrund av slutsatserna ovan dr det mojligt att som svar pa studiens vigledande fraga
och syfte formulera en empirisk slutledning. Legitimiteten for att medvetet trilla for att fd

15 Det kan dock vara pa sin plats att papeka att det inte finns nagra storre skillnader mellan hela ungdomska-
tegorin och foreningsidrottare. (For procentandelar, se ovan under rubriken “Filmandets legitimitet bland
ungdomar som idrottar i férening”’). Men man far da komma ihdg att féreningsidrottarna ingar i den sam-
manhallna kategorin bestaende av hela urvalet av ungdomar.

16 15 procent av ungdomar instimmer helt (3 procent) eller delvis (12 procent) i att deras ledare géirna beréttar
sexskdmt. 42 procent instimmer helt (12 procent) eller delvis (30 procent) i att deras ledare inte gillar vissa
domare. Dessa andelar dr hogre bland pojkar som spelar fotboll. 21 procent av dessa pojkar instimmer
helt (6 procent) eller delvis (15 procent) i att deras ledare gérna beréttar sexskamt. I samma kategori av
fotbollspojkar instimmer 57 procent helt (17 procent) eller delvis (40 procent) i att de har ledare som inte
gillar vissa domare.
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en straff i en avgorande match — att pd detta sditt filma — fdr sitt starkaste stod i en lagi-
drottande ungdomselit av pojkar. Det dr med andra ord bland de idrottsprestationsmissigt
mest framgéangsrika fotbollsspelarna — atminstone enligt deras egen skattning — med malet
att nd internationella framgangar som vi finner det starkaste stodet for att filmade straffar

17 18

utgor legitima handlingar. * ° Det dr denna slutsats som nedan skall forstas kritiskt med

hjilpa av Parsons ovan forannonserade teori.

Ett forsok till teoretisk forstaelse av filmandets legitimitet

Filmade straffar som handling och ordning: tvd forutsdttningar
I The Structure of Social Action (1937/1975) formulerar Parsons en referensramw for hur
sociala handlingar kan beskrivas i teoretisk form. Att filma for att fa till stand en straff ar
otvetydigt en social handling. I enlighet med detta bidrags syfte anvédnds Parsons teoretiska
ram i avsikt att kritiskt forsta filmade straffars legitimitet. Innan ramen introduceras och
tillampas ar det nodvéndigt att tydliggora tva grundforutséttningar. Den ena avser Parsons
forstaelse av sociala handlingar i relation till social ordning. Den andra giller hans Gverty-
gelse om all empiris teoriberoende. Enligt Parsons édr handlingar — eller handlingsmonster
— varken slumpmissigt individualistiska eller helt villkorsbestimda. Att sa &r fallet géller
daven ungdomars bedomningar av att filma straffar i avgérande matcher. Utfallet dr inte
slumpmaissigt. Det finns som empirin visar ett patagligt monster — en ordning. Men detta
monster &r inte helt determinerat av villkor. For att na ett hundraprocentigt samband mellan
specifika villkor, eller livssammanhang, och full legitimitet for filmade straffar tvingades
den empiriska analysen till att kategorisera tre individer — fotbollsspelande pojkar som 4r
bést i den egna traningsgruppen med ledare som misstror domare — vilka &r for fa for gene-
raliserande slutsatser. Med andra ord &r Parsons handlingsteori direkt relaterade till fragan
om social ordning. I detta fall den ordning i vilken handlingen att filma en straff far sitt
mest omfattande stod.

Varfor behovs en teori for att forsta filmade straffars legitimitet? Svaret pa denna fraga
utgdr den andra forutsittningen for Parsons referensram. En teori dr oundviklig eftersom
det inte finns nagon ren sinnesdata eller kunskap. Empirins olika former, hdvdar Parsons,

17 Det hade varit mycket intressant att jimfora anfallare, mittfiltare och forsvarare med avseende pa filman-
dets legitimitet. Det finns god anledning att tro att anfallare finner det betydligt mer legitimt att filma for
att fa en straff 4n forsvarare. A andra sidan hade kanske utfallet varit det omvinda om analysen hade gillt
trdjdragning i anfallsspel. Denna empiri finns dock inte att tillga.

18 En intressant fraga dr om ungdomars bedomning av att filma har forédndrats Gver tid. Foreliggande tvir-
snittsstudie ger emellertid inga mdéjligheter till en sadan beskrivning. I pedagogen Per Nilssons avhandling
Fotbollen och moralen (1993) redovisas dock fyra olika elitfotbollsklubbars A-, ungdoms- och pojklags-
spelares instéllning till att filma. Nilssons pastaende lyder: "I mitt lag ér det helt OK att skaffa laget en fri-
spark eller en straff genom att *filma’ (latsas bli filld)”. 4 procent av de 12-ariga pojklagsspelarna instim-
mer helt i pastdendet och 9 procent anser att det stimmer i stort. Motsvarande andelar fér ungdomslagen
(17-19-aringar) &r 40 respektive 31 procent. En jimforelse mellan Nilssons och denna studie dr av flera
skdl svar for att inte sdga omdgjlig. Savil pastaenden som svarsalternativ skiljer sig at. Dértill avser Nils-
sons urval fyra elitklubbar. M6jligen kan det vara ett rimligt antagande att filmandets legitimitet idag har
ett starkare stod bland ungdomar generellt och att detta stdd sjunkit i aldrarna. Om Nilssons 12-aringar (i
elitklubbar) jamfors med ett representativt urval av (alla) dagens trettonaringar finner man att de senare i
nagot storre utstrackning instimmer helt (6 procent) eller delvis (21 procent) i att filma dr legitimt (om &n
i olika betydelser) dn de forra (4 respektive 9 procent).

19 Angéende just referensram, se not 5, s. 2.
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ar beroende av begrepp. Med andra ord far konkreta empiriska fenomen sin vetenskapliga
betydelse i relation till analytiska redskap. Parsons ramverk for forstaelsen av sociala hand-
lingars struktur — dess sociala ordning — r ett sadant redskap. Ocksa denna studies empi-
riska redovisning bygger pa for-antaganden om sociala handlingars monster: att filmade
straffars legitimitet i stor utstrdckning — men inte fullt ut — bor forstas i relation till sociala
och kulturella livssammanhang. Om antagandet ér att filmade straffar inte &r slumpmaéssiga
handlingar finns det anledning att empiriskt soka de sammanhang 1 vilka sociala handlingar
blir till moénster — en inte fullt ut av villkor determinerad social ordning. Foljaktligen &r det
hog tid att introducera den referensram med vars hjilp ungdomars beddmningar av denna
studies konkreta handling — att filma — kan forstds kritiskt. Forstaelsen av denna ram for-
litar sig med fa undantag pa Jeffrey C. Alexanders framstéllning av Parsons i The Modern
Reconstruction of Classical Thought: Talcott Parsons (1983).20 Den teoretiska analysen av
filmade straffar dr sammanfldtad med introduktionen av Parsons referensram. Som antytts
ovan rymmer hans sitt att beskriva och tidnka sociala handlingsmdnster tva interrelaterade
omraden: handling och ordning. Analysen av filmade straffars legitimitet borjar med det
forra och fortsitter med det senare. Alla kursiverade begrepp ér Parsons.”'

Den sociala handlingens fyra element

Alla sociala handlingar skall tinkas som relationer mellan fyra analytiska element: madl,
medel, villkor och normer. Tillsammans utgor dessa element den handlingsenhet som maj-
liggér en meningsfull beskrivning av konkreta sociala handlingar.” Mdl avser det som var-
je handling efterstrivar att uppna. For den som utfor handlingen att filma sig till en straff
ar malet att gora mal i avsikt att vinna eller dela matchen — eller mgjligtvis reducera forlus-
tens storlek. Vi kan inte heller utesluta att denna handling samtidigt har andra i filmningen
integrerade (mal)betydelser: att synliggora sig sjdlv som en “farlig”, “utmanande”, “kaxig”
och ”skicklig” spelare — en som gor som han vill, som tillater sig att leka med regler och
granser infor utmanade motstandare och deras publik liksom domare. Varje handling sker

1 en specifik miljo och situation — en situationell miljo. I det hir fallet dr det en avgorande

20 Min framstillning bygger pa sidorna 8-45. Dessa sidor fokuserar i forsta hand vad Alexander bendmner
Parsons early period”, vilken i huvudsak rymmer just The Structure of Social Action (1937/1975). Nir sa
inte ar fallet redovisar jag detta i 1optext eller notform. Det dr av vikt att papeka att Alexanders bok The
Modern Reconstruction of Classical Thought: Talcott Parsons (1983) utgér den avslutande volymen i ett
fyrabandsverk med den Gvergripande titeln Theoretical Logic in Sociology. Jag har dirfor for forstaelsen
av volymen om Parsons dven anvént mig att fyrbandsverkets forsta del — Positivism, Presuppositions, and
Current Controversies (1982) — i vilken Alexander ldgger grunden for den l1dsning — eller "teoretiska logik™
— som tilldmpas i de f6ljande tre volymerna varav, som papekats, den om Parsons &r den avslutande. De
andra tva dr The Antinomies of Classical Thought: Marx and Durkheim (1982) och The Classical Attempt
at Theoretical Synthesis: Max Weber (1983).

21 De svenska oversittningarna av Parsons begrepp dr mina egna.

22 1 The Structure of Social Action kallar Parsons dessa element for “konkreta element” (concrete elements).
Handlingsenheten bendmns “unit act”. Han skriver att “the ’smallest’ unit which can be conceived of as
concretely existing by itself is the “unit act’. This further involves the minimum ‘concrete elements’ that
have been spoken of — a concrete end, concrete means, concrete conditions (including institutional rules)
and a concrete norm governing the means-end relationship (1937/1974, s. 737-738). Dessa element skall
ses som just “elements” eller “parts of an act, which further implies an ‘actor’, that is a ‘personality’, the
identity of which transcends any one of its particular acts” (ibid., s. 738). Dartill: “In the theory of action it
is there capability of being thought of as acts or concrete elements of acts” (ibid.). Med andra ord skall Par-
sons abstrakta referensram ses som ett, med hans egna ordval, “attempt to develop a generalized theoretical
system” (ibid.) med vars hjilp social handling och social ordning kan forstas i alla dess tinkbara konkret
levda former — i detta fall filmade straffar.
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match i en idrottsmiljo for lagidrott. Denna miljo definierar Parsons med tva element: med-
el och villkor. Villkor utgors i huvudsak av materiella aspekter. Dessa verkar bortom indi-
videns kontroll och har en tvingande karaktér. Till elitfotbollens villkor hor frimst ekono-
miska resurser. Den som saknar sadana resurser far det svart att vinna manga matcher och
sdsongens titlar. Den som ddremot har tillgang till sadana resurser arbetar med hogre grad
av kontroll 6ver villkor. Den som kan kdpa och avlona manga bra spelare tenderar Gver en
sdsong att klara sig béttre dn de flesta lag som saknar sadana resurser. Till samma eller lik-
artade villkor hor ocksa att ha en tilltalande arena pa en plats i en (hemma-)stad med ett lag
med tradition, en stor publik, en stark mediabevakning och dédrmed ett starkt varumérke,
som i sin tur stirker savil idrottsliga framgangar som materiella tillgdngar. Nér villkor
som dessa kontrolleras av den handlande aktéren bendmner Parsons dem medel. Saledes dr
bade villkor och medel huvudsakligen materiella. Det finns dock en avgorande skillnad. I
det forsta fallet utgor de externa hinder for maluppfyllelse. I det andra fallet &r de interna
(handlings-)medel for att na mal. I termer av begriansande villkor ligger ett fotbollslag som
Walsall Football Club sidmre till &n Wolverhampton Wanderers och Wanderers ligger simre
till &n Newcastle United och detta United ligger sdmre till &n Manchester United.

I termer av medel &r situationen den omvénda. Nir en fotbollsledare fran Kenya vars
lag deltar i Gothia Cup i Expressen berittar att laget blir béttre nésta ar eftersom de bédsta
spelarna dd kommer att fa stipendier for att delta blir villkorens betydelse for idrottsfram-
gangar minst sagt patagliga. I ar deltar endast de spelare vars foridldrar hade rad att betala
resan till och uppehdllet i Sverige — inte de bésta fotbollsspelarna. Denna studie avser dock
inte relationen mellan villkor och medel 1 den av Parsons referensram betonade betydelsen.
Intresset géller de villkor — i termer av livssammanhang — som i storst utstrdckning bestdm-
mer legitimiteten i att filma for att fa en straff i en avgérande match. Avsikten ér saledes
att synliggora de externa villkor som utan att aktdren nodvéndigtvis dr medveten om dessa
far denne att forsoka na malet — att vinna — genom att anvinda ett medel — att filma — som
strider mot spelets regler.” Det dr med avseende pa dessa betydelser av yttre villkor och
medel rimligt att konstatera tva saker. For det forsta att de idrottsungdomar som sannolikt
ar villkorsmaéssigt bést gynnade — pojkar i den storsta och resursstarkaste idrotten — dr mest
bendgna att anvinda filmning som medel for att na resultatmaissig framgéang idrott. For det
andra dr det de pojkar som enligt sin egen sjdlvskattning besitter den bésta kompetensen att
spela fotboll och vars mal dr att bli internationella toppidrottare som i storst utstrickning
bedomer det legitimt att filma. Med andra ord ar det pojkar med de bésta medel att spela
fotboll — bollteknik, snabbhet och rorlighet, speluppfattning och sa vidare — som &r mest
benidgna att finna det legitimt att bryta regler och fuska sig till framgéang. Kanske ar det
alltfor latt att tinka sig motsatsen: att de med begrinsande villkor och avsaknad av formaga
att vinna skulle vara mest benégna att bedoma filmandet som nagot legitimt. Studiens em-
piri visar, som sagt, pa motsatsen. I raka, raa och enkla termer: det dr de “daliga” som inte
vill eller kan idrotta som vill f6lja regler och det dr de bdsta” som vill och kan idrotta som
finner det legitimt att bryta regler. Sérskilt s& om de r pojkar i véra stora lagidrotter.”* De

23 Enligt Parsons referensram kan dessa regler ses som villkor, da han till just villkor ocksa for vad han kallar
“institutional rules” (1937/1974, s. 738). Se dven not 22 ovan. Med andra ord avser detta bidrag en studie
om de villkor, det vill sdga livssammanhang eller social ordning, som bryter lagidrottens immateriella vill-
kor, det vill séga institutionella regler for hur, till exempel, fotboll skall spelas i enlighet med regelboken.

24 Jag skriver hir medvetet “vara stora lagidrotter” da det finns undantag. Dit hor basket. Didremot dr tenden-
sen i stort densamma inom fotboll, ishockey, innebandy och handboll.
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”duktigaste” pojkarna bedomer nidmligen fuskandet betydligt mer legitimt &dn de “dukti-
gaste” flickorna.”

Mellan medel och mél — och som en mgjlig motkraft till yttre villkor — finns det fjarde
elementet 1 Parsons referensram, ndmligen normer. Dessa kan reglera aktorens stridvan gen-
temot villkorens tvingande karaktir. Med andra ord: samtidigt som medel kan motarbetas
respektive stodjas av materiella villkor, sa kan bade villkor och medel i varje situationell
miljé motinflueras av normer. Normer kan sdledes verka som selektiv, bestimmande faktor.
De kan i egenskap av normativa dvertygelser orientera handlandet. Den vardagligt kon-
kreta betydelsen av dessa parsonska abstraktioner ér en individ som i1 samtal med sig sjdlv
finner att ”det &r inte bra att det dr som det dr nu. Man borde egentligen gora sa hir istillet.
Det ar helt enkelt mer ritt. Jag ska dérfor striva efter att dndra hur jag gor, sa att det blir
mer rétt och béttre”. En pojke som spelar fotboll kan bestimma sig for att sluta filma straf-
far &ven om han anser sig vara bést 1 sin trdningsgrupp. Normer ér otvetydigt, vilket ytterli-
gare skall utvecklas nedan, ett avgérande analytiskt element i Parsons referensram.

Med normargumentet gor Parsons oss medvetna om att sociala handlingar rymmer spén-
ningar mellan det villkorligt bestimda och det normativt efterstrdvansvérda. Handlingars
medel och mal kan dérfor inte enbart forklaras av antingen situationens bestimmande
villkor eller normers inflytande. Om det normativa elementet tas bort sa forsvinner sjilva
handlingsbegreppet. Det ménniskor gor reduceras till ett utfall av materiell determinism
och total anpassning. Om det villkorliga elementet férsvinner reduceras handlingar till
idealism och slumpmaissighet 1 utfall. I det forsta fallet skulle handlingar vara ett med re-
dan givna monster. I det andra fallet skulle de helt sakna monster. Denna studies empiri om
filmandets legitimitet bland olika kategorier av ungdomar i Sverige kan forstas som just en
bekriftelse pa spanningar mellan det villkorliga — de externa sammanhang som bestimmer
benédgenheten att bedoma filmandet legitimt — och det normativa — det som trots externa
villkor bidrar till att filmandet bedoms som nagot icke legitimt. Utfallet av detta spdnnings-
falt kan didrmed inte forstds som total determinism: att alla under samma villkor gor samma
bedomning av fenomenet att filma. Inte heller kan det forstds som total slumpmassighet: att
filmandets legitimitet helt saknar monster, det vill sédga att den som bedémer att filmning dr
legitimt kan vara precis vem som helst.

Social ordning och den normativa ordningens autonomi

Sa till referensramens andra analytiska omrade — social ordning: diskussionen om hur so-
ciala handlingar blir till monster, gemensamma kulturer och samhéllen. Precis som i ana-
lysen av sociala handlingar finns tva ytterlighetsalternativ: att den sociala ordningen &r en
faktisk ordning bestamd av externa villkor. Hér dr handlingar som blir till ordning inget an-
nat 4n anpassningar till givna och helt bestimmande villkor. Men Parsons soker, som ovan
beskrivits, en 16sning pa hur sociala handlingar och social ordning skall tinkas bortom de-
terminerad anpassning till givna villkor, dér inget d&r mojligt for att allt dr givet, och bortom
slumpmdéissiga utfall, dar allt &r mojligt fOr att inget dr givet. Inget av dessa alternativ ger

25 10 procent av de flickor som bedomer att de &r bést i sin trdningsgrupp anser att filmning &r legitimt. Mot-
svarande andel for pojkar dr 35 procent. Det innebir att patagliga konsskillnader kvarstar nér pojkar och
flickor pa hogsta sjdlvskattade prestationsniva jimfors. Filmandets legitimitet kan siledes inte reduceras
till en fraga om elitspelare. Dock beddmer de flickor som anser att de dr bést i sin traningsgrupp i nagot
storre utstrdckning att filmning dr en legitim handling én flickor som skattar sina idrottsprestationer pa
ldgre nivaer. Men skillnaderna flickorna emellan dr mindre dn pojkarna emellan.
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enligt Parsons en riktig bild av hur handling blir till ordning. Han vill erkidnna externa
villkors betydelse for handling utan att 1ata dem vara helt bestimmande och ge sociala
handlingar ett handlingsutrymme utan att forfalla till individualism. Han gor det genom att
betona ett andra alternativ, ndmligen den normativa ordningens relativa autonomi gente-
mot den faktiska ordningens bestimmande villkor. Ty, sett ur den sociala handlingens per-
spektiv, har villkor och medel en sak gemensam: de tar inte hiansyn till att handlingar ocksa
kan bestdimmas av etiska overviganden. Parsons ansag att betydelsen av sddana normativa
overviganden felaktigt minimerats i teoretiskt tinkande kring handling och ordning.

Att Parsons kom att vilja etiketten “’voluntaristisk teori” pa sin referensram har saledes
inte nagot att gora med tilltro till individualistiska forstaelseformer eller férklaringar.”
Etiketten skall snarare fOrstas i termer av att sociala handlingsutrymmen finns trots bestam-
mande villkor. Han ville inte att sadana utrymmen skulle ses som en uttomd mdjlighet.
Mojligheten var just den normativa ordningens relativa autonomi gentemot den faktiska
ordningen. Ater: att normer kan vigleda sociala handlingar mot andra mél &n de som influ-
eras av externa villkor. Darmed kan Parsons tillbakavisa idealistiskt tdinkande men bevara
den voluntaristiska handlingens mgjlighetsutrymme via den normativa ordningen: att den
handlande via hinsynstagande till normer och etiska Gverviganden erbjuds en “frihet””’
utan att forstaelsen av denna felaktigt reduceras till individualism och utan att denna moj-
lighet forklaras bort som total anpassning till ridande villkor.

Vad denna studies empiri visar dr att det finns ett slags den sociala handlingens och ord-
ningens monster i vilka filmade straffar far legitimitet. I en elit av lagidrottande pojkar be-
finner sig de som bedomer filmning som en icke legitim handling 1 minoritet. Sambanden
dr pa intet vis deterministiska men likvdl mycket patagliga. Med andra ord tycks specifika
kons- och elitbestimmande villkor dominera 6ver den normativa ordningens mdjlighet till
relativ autonomi, det vill sdga den norm som trots villkor skulle fa lagidrottande pojkar pa
elitniva att sédga till sig sjdlva: ”Jag ska gora allt som gar for att gora en bra match sa att vi
kan vinna, men alltid genom att f6lja de regler som utgor spelets grundforutsittningar: att
endast falla, utan plan och avsikt, nir en spelare 1 det andra laget anvinder regelbrott som
medel for att férhindra mig fran att géra mal”.

I den lagidrottande pojkelitens vérld har den normativa ordningen i hog grad forlorat sin
autonomi och istéllet blivit ett med villkor och medel. Foljaktligen verkar villkor och med-
el i termer av “autonomi fran normen” vilket férhindrar den ”autonomi fran villkor” som
idrottens normativa ordning om rent spel och regelféljande kraver. Ddarmed star den faktis-
ka ordningens villkorsstyrda medel — att vinna pa grund av normbrott — Gver den normativa
ordningens normstyrda medel — att vinna tack vare normadaption. I den ordning som jag nu
doper till filmade straffars sociala ordning har den normativa ordningens relativa autonomi
gatt forlorad. Villkor och medel forhindrar den voluntaristiska mdjligheten genom att ac-
ceptera ett normbrytande handlingsmonster. Ty alla &r forlorare om alla férséker vinna med
fusk som medel.

26 Med bestimningen “voluntaristisk” vill Parsons pa en och samma gang betona att handlingar rymmer sub-
jektiva element eller individuella, moraliska val. Denna subjektivitet eller dessa val ir inte ett med bestdm-
mande villkor. Inte heller 4r de helt fristdllda fran dessa villkor. Se vidare s. 17-23 och sirskilt s. 21 i detta
bidrag. Se dven Alexander 1982, s. 103-112.

27 For forstaelsen av vad “frihet” i Parsons anda torde innebira, se framf6rallt detta bidrags diskussion om
voluntarism, s. 21. Se dven not 26 ovan.
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Social ordning som symbolisk generalisering

Ett problem for forstaelse av ordning kvarstar: hur influerar den normativa ordningen indi-
viden sd att en voluntaristisk handling md&jliggdrs? Det skulle ta atskilliga ar innan Parsons
fick teoretisk klarhet 1 hur denna ordnings influens verkar. I en artikel han skrev tillsam-
mans med Edward Shils fjorton ar efter publiceringen av The Structure of Social Action
introduceras begreppet generalisering.” Avsikten var att visa hur symbolisk ordning verkar
normativt gentemot konkret handlande individer. En generalisering existerar nar handling-
ar, gester eller symboler har mer eller mindre samma betydelse for manga individer. Med
andra ord dr en generalisering en gemensam kultur — eller meningsstruktur — genom vilka
individers handlingar och méten férmedlas. Om filmning skulle bedomas som nagot icke
legitimt av merparten hogpresterande lagidrottande pojkar, sa skulle det bero pa att deras
bedomning paverkas av en gemensam kultur som av férmedlande skél far dem att tycka

sa ndr de var for sig tanker efter hur de ser pa fenomenet: att filma en straff i en avgoérande
match. En sddan kulturell formedling innebér att olika individer orienterar sig i tillvaron sa
att forhallandevis gemensamma handlingsmonster och normer ér resultatet.

Social ordning och symboliska konventioner
I senare arbeten anvénder Parsons dven begreppet symboliska konventioner for att beskriva
den normativa ordningens sfir.”” Sddana konventioner bidrar till varaktighet, ordning och
overensstimmelser med avseende pa hur individer orienterar sig och forhaller sig gente-
mot olika fenomen. An en géng ir den analytiska poiingen den gemensamma kulturens,
den normativa ordningens, de symboliska konventionernas autonomi gentemot den fak-
tiska ordningen. Symboler &r inte ett och detsamma som den ordning eller det system vars
orientering de kan kontrollera. Eller: den kulturella meningens autonoma struktur, som kan
ligga till grund for sociala handlingar, dr nagot sarskiljt fran de situationsbestdmda villkor i
vilka de kan verka som den normativa ordningens autonomi. Den gemensamma kulturens
normativa ordning — dess symboler och normer — maste dartill ha tillrackligt generaliserad
betydelse, sa att den med kraft kan verka i samhéllen och sammanhang med mycket diffe-
rentierade villkor och ménster. Foljaktligen kan generaliserade symboler for sin betydelse
och verkan inte vara beroende av olika sammanhangs specifika olikheter. Bland idrottsligt
hogpresterande pojkar 1 lagidrott — 1 detta specifika sammanhang — tycks inte den gemen-
samma kulturens ordning natt fram i sin generaliserade betydelse. Har tycks den kulturella
meningens autonoma struktur — normbestdmt handlande i regelbokens anda — 1 hog grad
vara verkningsls.” Och sa i minst tvé interrelaterade betydelser. For det forsta har, som
ovan papekats, den normativa ordningen i hég grad — men inte fullt ut — blivit ett med den
faktiska ordningen. Stravan att bli framgangsrik och vinna har utmattat strivan att folja
normen att inte filma sig till resultatméssig framgang.

For det andra vet vi att endast var tionde ungdom i Sverige bedomer filmning som en
legitim handling. Det innebdr att den normativa ordningens symboliska konvention — i
ungdomskulturen som helhet — &r att bedoma filmning som en icke legitim handling.

28 Artikeln bér rubriken Values, Motives, and Systems of Action” och finns i den av Parsons och Shils
redigerade antologin Towards a General Theory of Action (1951). Men dven hér foljer min framstéllning
Alexander, 1983, s. 28-29.

29 Se Alexander 1983, s. 28. Den ursprungliga killan &dr Parsons essd Theories of Society (1961).

30 Det kan hirvidlag vara nddvindigt att ater papeka att fokus géller att filma en straff i en avgdrande match
och inget annat.
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Dock formedlar denna generalisering eller konvention inte tinkandet och handlandet hos
majoriteten av hogpresterande pojkar i lagidrott. Deras virld, eller med Parsons begrepp,
situationella miljo, har blivit den partikularitet dit majoritetens generaliserade ordning och
konvention inte nar i 6nskvérd form och utbredning. Den normativa ordningens generalise-
ring om att inte filma straffar formedlas inte med tillrdcklig genomslagskraft i den vérld dér
straffar kan filmas. Och sérskilt sa bland dem som uppfattar sig sjdlva vara bést pa fotboll
och 1 framtiden vill tillhora de bésta 1 internationell toppidrott. Medan Parsons brottas med
fragan om hur den normativa ordningen formedlas till och far konsekvenser for individer,
star denna studie infor uppgiften att forsta varfoér den inte formedlas bland hogpresterande
pojkar 1 lagidrott nér den 1 6vrigt 1 mycket hog grad dr gemensam ungdomskultur 1 samhil-
let.

Symbolisk ordning, internalisering och socialisation

Genom hela The Structure of Social Action ser Parsons det normativa som det som till-
handahaller frihetens mojlighet gentemot handlingars bestimmande villkor. Normer dr de
autonoma ideal som kan styra handlingar inom ramen for begrinsande villkor och specifika
situationsmiljoer. Normer kan bryta villkor. Normer har en sdrskild formaga som maojlig-
g0r voluntaristiska handlingar. Normer kan utgora aktiva element 1 sociala handlingar. Och
om en norm aktualiseras eller inte beror pa relationen mellan normativ strévan i individens
handlingar och pa de villkor under vilka de blir till och verkar. Forvisso dr normer externa
men inte i betydelsen av inflytande 6ver den konkreta handlingens mal. Nar normer verkar
och fér betydelse i sddana handlingar verkar de internt i och genom handlingen — de, som
tidigare papekats, formedlas. Just déarfor kan normer paverka handlingar pa ett icke in-
strumentellt sédtt. Med andra ord &r, enligt Parsons, internalisering av moraliska virden en
avgorande del av personlighetsstrukturens konstituering. Eller: varje handling 1 den sym-
boliska generalisationens namn dr ocksa en f6ljd av att individen har internaliserat den nor-
mativa ordningen och later den ha inflytande 6ver handlingen. En symbolisk generalisering
som internaliseras och delas av manga skapar ett monster. Den dr en verkande normativ
ordning med autonomt férmedlande kraft. Séledes star symbolisk generalisering inte i kon-
flikt med individuellt handlande eftersom det just 4r handlingar som végleds av normativa
och etiska 6verviganden som mdjliggor individens autonoma handlande. Och denna in-
ternalisering av normativ ordning for individuellt handlande kan inte mojliggdras pa annat
sétt dn genom socialisation.

Om Parsons referensram for social handling och ordning &r tillimpbar pa filmade straf-
fars legitimitet, sa ar den symboliska generaliseringen — betydelsen av att inte filma straffar
— endast 1 minoritetens antal internaliserad hos hogpresterande pojkar med internationella
karridrforhoppningar inom lagidrott. Villkorens krav pa framgang och malet att vinna tycks
fa dessa pojkar att bedoma filmning som en legitim handling. Det innebér att normer — i
termer av den normativa ordningens relativa autonomi — inte har verkningskraft mellan
villkor, medel och mal. Saledes saknas internaliseringens normativt férmedlande kraft. Ty
det dr just symbolisk generalisering — i sin externa, abstrakta form — som tillhandahéller
de normativa och etiska 6verviganden med vars hjélp aktoren — i sin konkret levda inre
tankevirld — kan gora sig sjdlv till objekt for sina egna tankar for att sedan formulera det
mal och finna de medel med vars hjélp denne kan handla gentemot bestimmande villkor
och samtidigt bidra till en social ordning utan alltfér mycket slumpmassighet och mot-
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sattningar. Enligt Parsons dr det just socialisation — 1 detta fall en fostrande idrottsmiljo
med féredomliga, betydelsefulla och inflytelserika ledare — som mgjliggor den konkreta
internaliseringen av en normativ ordning — av normer — som kan véndas mot icke efterstré-
vansvirda villkor, medel och mal. Att ett sadant utfall kan beskrivas i termer av autonomi
och frihet — eller som voluntaristiskt — kan kanske lata konstigt. Men denna "frihet” ligger
1 mgjligheten att som individ motiveras av den normativa ordningens relativa autonomi
mot de faktiska villkorens bestimmande karaktér. En handlings avsiktliga kvalitet — att inte
filma — star i beroendeforhallande till en social ordning som via socialisation mojliggor
individens internalisering av normer vilka vigleder handlingar. Friheten maste saledes for-
ankras genom identifikation med sadana normer som pa en och samma gang skapar tillho-
righet och begrinsar oss i avsikt att géra gemenskap och samhélle mgjliga. Om alla spelare
pé en fotbollsplan slumpmassigt bryter mot alla regler existerar ingen fotboll. Inte heller en
mojliggorande frihet — vilken krdver ordning.

Till slut framstar Parsons referensram for handling och ordning som en slags ekume-
nisk kultursociologisk forstaelse av vad ett fungerande samhille — ocksa en idrottens varld
— alltid torde krdva. Genom att formulera en abstrakt teori om handling och ordning har
Parsons ocksa lagt grunden for konkreta handlingar som han kallas voluntaristiska — inte
individualistiskt fristdllda fran villkor och inte deterministiskt bestimda av villkor. Hog-
presterande pojkar 1 lagidrott med férhoppningar om internationella karridrer — de vi som
dlskar elitfotboll hoppas pa — tycks just nu inte vara mycket att hoppas pa for den som stél-
ler sin forhoppning till den normativa ordningens relativa autonomi. Att det dr normer som
gor fotbollen till en vérld ddr man ér vérd att vinna dérfor att man internaliserat vad mer-
parten av svenska ungdomar gjort, ndmligen den normativa ordningen som sager att film-
ning saknar legitimitet. Svensk lagidrott och dess situationella miljo med hogpresterande
pojkar med internationella karridrsmal stir hiarvidlag i h6g grad infor ett behov av normativ
resocialisering.

Forvisso adr det mojligt att kritisera Parsons for att han, som Alexander uttrycket det,
tenderar att "reducera” problemet med social ordning till en fraga om “normativ inter-
penetrering”.’' Dirmed lidggs mindre betoning pa externt bestimmande villkor. Det vore
formodligen littare att reducera antalet spelare som filmar om alla matcher videofilmas sa
att spelare alltid kan domas efterdt. Pa det viset skulle beteendet filmning med all sannolik-
het reduceras. Med andra ord skulle filmandets problem kunna I6sas med “andra” villkor i
form av en externt determinerande faktisk ordning. Samtidigt &r det just hér det dr mojligt
att se det medborgerligt och samhalleligt tilltalande 1 Parsons referensram for handling
och ordning: att vi trots starkt influerande villkor kan kénna oss fria att f6lja de delade och
internaliserade normer vi alla pa goda grunder har ndgot att vinna pa. "Normaliteten” att
vinna genom att folja reglerna kénns helt enkelt béttre &n en “normalitet” dér en elit av
framgangsrika spelare accepterar att motsatsen ér legitim. For den akademiker som tilltalas
av poststrukturalistisk teori finns hérvidlag oftast ingen skillnad, de bada normaliteterna &r
endast en friga om olika “makt-kunskapsdiskurser” eller “maktteknologier”.”> I Parsons

31 Alexander skriver att ”a significant part of Parsons’ account of the problem of order, generally conceived,
is reduced to the particular problem of normative interpenetration”, 1982, s. 112. Det bor dock poéngteras
att Alexander genomgaende stiller sig mycket positiv till Parsons sociologi. Hans kritik av Parsons starka
fokus pa normativ ordning rymmer samtidigt en medvetenhet om att Parsons teori ocksd rymmer materiella
villkor. Det dr dock Alexanders podng att det senare betonas alltfor svagt. Ddrmed finns risken att Parsons
voluntaristiska teori blir formulerade i ”an exclusively normative sense” (ibid.).

32 Se till exempel Sara Mills introduktion till Foucaults och andras diskursbegrepp, 1997, s. 1-28.
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tilltro till det moderna samhiillet &r den mojlighet som ligger 1 den normativa ordningens
autonomi inte reducerad till maktteknologi utan till en forsvarbar princip for ett bittre sam-
hille. Att f6lja regler i fotboll dr hérvidlag ingen trivial fraga.

Kreativitet och intelligens
Jag tror att det dr forfattaren P-O Enquist som nagonstans skrivit att kreativitet ar att ha
ménga frdgor pa ett svar. Vi som élskar fotboll dlskar anfallare som kan forvirra en for-
svarare pa manga olika sétt — dribblandets konst”. Vi gldds ocksa dver det omvénda: att
en forsvarare gang pa gang omvandlar anfallarens kreativitet till férutsdgbarhet — ”bryt-
ningens konst”. Intelligens, ddremot, &r att ha det enda och rétta svaret pa en fraga. Genom
att alltid anvinda samma svar pa hur man dribblar eller bryter blir det inte s& manga mal
gjorda respektive forhindrade. Man blir till forutsdgbar mekanik. Man blir, som det heter,
’ldst”. De som soker framgang genom att filma straffar i en “’stor”, avgorande match dr
emellertid varken kreativa eller intelligenta. De har ett felaktigt svar pa den mangdimensio-
nella fragan om hur man kan gora mal. De ma anse att de har Gud pa sin sida, men det gor
béde spelare och gudar sma. Eller har vi natt dithén att filmandet har blivit en del av unga
framgéngsrika pojkspelares icke kreativa, normlosa anti-intelligens? Ar det ocksé s att vi
fotbollsdlskande min tyst accepterar att sa ar fallet sa lange det hjélper “vart” lag?
Parsons skulle ha dragit slutsatsen att den normativa ordningens relativa autonomi ar
vingklippt. Dess idé, ddremot, ér inte uttdmd. Det &r otvetydigt forhoppningsfullt med en
referensram for forstaelse av sociala handlingar som — om én i den generaliserade abstrak-
tionens form — vidmakthaller normers avgorande betydelse for en bade efterstravansvird
och mgjlig social ordning. Dértill utgér den bedomning av filmning som gors av majori-
teten av ungdomar i Sverige den symboliska generalisering som 1 internaliserad form bor
vigleda dven den unga, manliga fotbollseliten. Harvidlag star, trots allt, en internaliserad
symbolisk konvention — férmedlad genom den normativa ordningens relativa autonomi
— mot en situationsmiljos egen partikularitet: den vérld eller sociala ordning dér filmade
straffar bedoms legitima.

Epilog

Innan Henry lamnar presskonferensen efter Frankrikes seger mot Spanien har han en sak
att sdga. “Det var en skam att de spanska fansen buar pa vér nationalsang. Det ar forsta
gangen jag dr med om det. Vara fans buade inte under Spaniens nationalsang. Det &dr nagot
ni borde skriva om”. Den som drabbas av att andra filmar &r alltid lika upprérd som Puyol.
Den som filmat har inte filmat men har gérna annat, kanske lika viktigt, pa sitt hjérta. Att
inte Henri erkdnner vad TV-bilderna synliggor kanske, trots allt, &nda visar att den norma-
tiva ordningens autonomi — trots allt! — har en viss férmedlande — och ddrmed generalise-
rande konventionell — verkan. Sa lange filmandet inte har sin offentliga legitimitet &r den
fulla internaliseringen inte sa langt borta.
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